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7E STUDIOW NAD ZAMKIEM KSIAZECYM W CIECHANOWIE

oJak w wielu zamkoch opustoszatych w Polsce
duchy miefsce zywych istot dzis zajely, tak po-
dobnie { w zwaliskach 2amKu w Ciechanowie,
mieszkoncy gqrodu priylegfego, mojg widziec
czesto pso wielkiego czarnego prrebywajgcego,
ktéry nawet | na bfotoch otaczajgcych sicrgtki
pamietnéj téj warowni spostrzegal sig daje.

W. H. Gawarecki. 1843
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1. Wstep

Artykul niniejszy stanowi pierwsza publikowana probe kompleksowego
podejScia do ciechanowskiego zamku. W plerwsze] jego czesci zajelismy
si¢ stanem badan, historycznymi uwarunkowaniami fundacji, historia
obiektu | jego restauracjami, chronologia i przebiegiem prac wykopalisko-
wych oraz ich wynikami. W czesci drugiej zamierzamy podnies¢ problemy
szCzegGlowe, np. analize architektoniczna | poréwnawcza na t!mi,%ﬂlﬁ-'
nictwa obronnege Mazowsza, Polski | Europy oraz omowic Zrédia ikono-
graficzne do dziejow zamku, Nie planujemy w artykule szerzej podkreslac
zagadnient konserwatorskich, gdyz jeszcze nie pora na to. Prace budow-
lane na zamku sy w .fazie koncowej, jednak nadal w toku i nie wiadomo -
Na razie - w jakim stanie ostatecznie pozostawiag go remontowe ekipy I
wPekazetdw". Polemizowanie, w znacznej mierze, tylko z zafozeniam

Prayjgcie dia artykutu ram studiainych, a nie czysto monografic
#adnej strony zwolnito nas z obowiazku poruszania sie ¥
“encii prayjetej dla tego typu ujecia |
opis architektoniczny), z drugiej - um
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W literaturze drukowane] kolejny zapis dt_:lt'y'-::zac}" nl;:-m!-:tu iE!\':'[ﬂIIII.E'_I;F&
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pisrwsza monografia zamku oczywiscie w iypie XiX-wiegznego ,Sta-
rosytnictwa’ - wyszla rownies spod |_:u-:3ru tego zastuionego badacra dizies
jow i zabytkdw Mazowsza. Opierajgc sig na  dostepne| literaturze,
:nanych sobie archiwabiach | pamiginikach oraz = zapewne = aklach
miE s KIGhn, |'|r..-'|';J-u‘.-:|.'-'a'I|‘ 5-':-:'I'I'|:l.'|: ',-"CIE nYy rarys dzigjow zabyiku, obficie
positkujgc sig cytatami € zrodet’™ . _ f

Giownie od Gawareckiege - a potem | od siebie nawzajem - zﬁilﬁrpnq fi
informacje o zamku: jeden 2z autorow ,Starozytnosci Rolskich®™ =, Michal
Balinski | Tymoteusz Lipiniski “do ,Starozytnej PRolski*“d,  Francis
saksymilian Sobieszczanski do ,Wiadomosci © -.-'.ziﬂta-l:h pieknych"™™,
kazimierz Stronczyfiski do  tekstu | lnwentaryzacii®™=, Felician Antoni
Kortowski  do ,Dziejdw  Mazowszad ora:x redaktorzy ,Stownika
geograficznego Krojestwa I'j':.:l‘:ihsuf.]u” . Doskonalsze i pefniejsze:w tych
kolejnych pracach byby opisy, dodawanoe nowe fakty, lecz Gawaréckiego
Lszkielet" pozostawat Zawszie. y

7 tych kilku whasnie opracowan czyniono bexrkrytyczne odpisy, publi=
kujac je prreredagowane stylistycznie w prasie | pozycjach ksigz yich
na przelomie XIX i XX wieku, a takze | w okresie miedzywojennym=". Do
chwalebnych wyjatkow zaliceyt tutaj nalexy serig artykutdw o zamku
Kazimierza Ranieckiego; w ktarych w. niezwykle barwny | 5"“‘—’555“113‘-'-':-"
cposob przedstawit on jego dzieje wraz z osadniczym ttem fundacii

7 chwila rozpoczecia okupacji Polski przez Niemcy, we wrzeiniu 1939
Foku, stworzone zostaty warunki do nieskrepowanych badan architektury
zamku dia niemieckich historykdw sztuki i architektow. lch plonem byto
kilka artykuiéw opublikowanych od roku 19480. Podejscie tych badaczy -
pomimo ich nacjonalistycznego przekonania, ze zamek (en jest
«wybitnym przejowem architektury niemieckief” — jest zupeinie odmienne
od prezentowanege w dotychczasowe] literaturze polskiej. Obok opisow i
najwainiejszych danych o fundatorach (te zwykle mylace]l zaakcentowane
rostaty w tych pracach problemy zwiazane r analiza formalng, porownaw-
cza ha tle architektury europejskiej | proby rekenstrukcji oplsowej piers
wotnego wygladu zabytku. Publikowane s3a rawnie: rysunki inwentaryza-

cyine”” . . &

W tym samym nurcie - badan z okresu wojny - nalezy rowniez
urt::iejsc.:m&if' poswiecony zamKkowi w Ciechanowie fragment Kksigiki Bodo
Ebhardta” .

Pierwsza polska inwentaryzacia zamku, w roku 1955, kierowat Zdzistaw
Tomaszewski. Odbywata sie ona w zwiazku z zamierzona KoOnseryaciy
obiektu, a wykonano w jej trakcie ponad 20 rysunkodw pomiarowych®™,
ktorych opublikpwano: plan i przekréj w skali 1:800 oraz rekonstrukcje
faz rozbudowy™ ', ngtat% zestaw rysunkéw po raz drugi wydata w roku
1959 Barbara Bienfews : ' ' i o

'|'r.|]' sama autorka rok wezetinie] zapowiadata iabezpieczeniei-.pﬁigk‘g_u ol
stanie trwatej ruiny i réwnoczesne stworzenie wibasatﬂth.wﬁt?w?‘h?ﬂ"';

rycznej”", Do idei tgi entuzjastycznie odniosta sie tex lokalna prasa”
regionalny kalendarz™ ™. \ :

W roku 1963 Jzabella Calicka opublikowata artykut stﬂﬂ#ﬂiﬁe‘;ﬁﬂﬂﬂﬂ?-‘
zarys jej przyszte] pracy doktorskiej. Ciechanowski zamek: postuiyt jej w
nim jako jeden z elementow analizowania mazowieckich zamkow pod. katem
Uktaddw funkcjonalnych, rozwigzan przestrzennych, systemow ebrony
Itp. Zwrocita rdwnie: uwage na zachodzgea relacje pemigdzy 2a kami W
Ciechanowie | Liwie a litewskimi Trokami> . SN g
Krystyna Loose. -.w_.-.;:gﬂlm. ;ﬁdiﬁm:' "-!E“' ] mﬁ%ﬁm A

probowats przedstawié problemy lokacii zamky, jego dzieje. etop:
1&]




: DroDONOWanNg ¢
pentowata | . G B 4
o EOpr: e yrwvRle ChaolyCznie o
a a I;.l,?l'lil"- o wotel e W ; = e
Sl s ¥ B 1 WO LAY SOV IR g
=la ul"““"'"“"',""r‘ wielkiego Ii"l|'!l=- aedynie opis Ny il “:'. _"r 3
| pnall tHﬂnﬂ.!rLJHﬂ’{’ i oA eiwie jest |l Lea | nie ppRnowania war SZtan,
. [ wls i - d
siebie T2 acy prowny wl:]r'rhl w Jiberalufe
u i T4 P btk o) 5 - F PRSP S
E:&::‘I '.F::idﬂlﬁ. st_m-.'.l:.! i -.,-.--r'[';-ﬁ""-""'-i"?:" T WEZE :-~.-||'.|:-.,r.._.,:“_I
. = s A ra - . FLAGIHE . WY KDE I vars:
lw'-ff"""‘”"::—?n_ -Eﬂ clo il o "-IE::'LFV"I'."'I" do =1 d':'rr-‘. l|!'‘.Il.lt-.-'1'|-.-|'.'- el | |lr|-...m1r'
Wiios el I;_]r-"ll":ll"-—'h Tk o H”rl:\.;_p'_arl.'ul.:l-l. R b L L[
: ; - Wil s 1 i
artykutu oraz = H:_.|:r-'m::-m~'-lc'”'“ P"m“y Ceaawia. Prredstawiia lam histor(g
% (il W v ETRRLT O ) FULBE=To y A Py 1
jzabella {.alrckﬂu_wﬂ[m.u Zabytkow "“[.; jego opls oraz, wyChWyCciia doky
I | " |L:;II e 1 5 . A w (1] (=l i B B
word 2 Kiego ko Q I-Idl_u'.l_q_ltrll'-"l3""""" ; |._||::||'Jl"fi"-‘ o badania wiasng | dotych.

ghlektu W gparciu b
pane wo ciagu wieks
Al llreratafis w0 . e |
LII!;gEgUnmwnnimu sl IT'{'.E'-J':ru- W
BRI S HFJL;]LJI!H‘L I;'3L: F‘-:1I~.-;-'ri.ri|l!.1 Srednio
‘ i gpotu  Bad ack o
,,Spmwwd.mmch Zespr

politechniki Warszaw skie]"

i:r'mbu:fn-.-.-':f ) "l
”.”,_,_.‘.“”“”.?_.,.h w roku 13061 ]85
(nformatorze AT heologicznym? |
i’ wiesZem ]_.||'I|:|'|'L"!"_-.'r-'|'|;.-:'.;

ppracowanie priesirienng

. i
Warsrawskego | ! i pekazetach ; :
ato W ey | y
W rokud 1967 htl.':ll:i'-‘-'1!;l.|[-: S F].;_'::;ninl';.:'t” A Eenia i-:-ll.r':r"-.ll I;I‘::':”H'I lr:II::'.n'.'l.'-.l_.l.qI

T (¥ a1 OZakiew
Clechanowa, W |i1:tau3 pokumentacje Galickie] 1 A\ 2 £ ‘IL’.J:J.-
uriwn:ﬁlrﬂmt‘&lfi f nl.:- zwiazﬁg £ Dr:.:ﬂjﬂir_'i&rn w o restaurac) zabylku T fazy
gpracowane 1osiaty

doéwiadczalne]" w naukowd - T ieanic  obszerne] rozpraw
e roku 1968 ukoficzyta Galicka ©pisan . - I:'-f

- whrew -.-rg;lrm'md?.-;!h;lcuﬂll nieco w D

doktorskiej. Przedstawita w nigj
| - - zaa
‘H‘E:i'e.{iar"fmt,;:::ﬂrﬂgblﬂn";ilﬁﬁze, stosunki ‘spofecine oraz polityczne
;-:;g Mamws-;u-l na przefomie XIV @ XV wieku. Przy al_'l-ii“ﬂl?‘ .J.v.r_:a:ﬂq..;w
architektonicznych  zachodzacych pomiedzy pﬂ.}ﬁzﬂlﬂﬁgln‘r‘fﬂl Zamkami
marowieck’ Wl poczesne miejsce zajat | zamek Eiﬂchﬂﬂt}wﬁrlﬁl yu !

W rok. nastepnym - 1969 - Aleksander Kociszewski zamiescit w ,Try-
bunie Mazowieckie]" Kkilka artykutdéw poswieconych zamkowi. Auftor fen,
opierajac- sie na niektérych #rodiach archiwalnych, a przede wszystkim
pracach Loose i Galickiej, . w popularny sposob zaprezentowal dwczesny
dorobek historykow sztuki

Poza ustalenia zawarte w opublikowane] wezesniej literaturze nic wy-
stedl Tomasz lurasz w przeznaczonym ciechanowskiemu zamkowi rozgziale
sweel przystgpnie | wartko napisanej ksiazki o polskich warowniach '

keentowana juz w roku 1963, lecy |
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W roku 1977 ukazat sie podwigcony Ciechanowowl | okolicom zeszyt
Katalogu  Zabytkow". Jego asutorki = Clrabella’ Galicka i Hanna
Sygictyiska - zamiedcity w nim najwainiejsze dane historyczne o zamlu,
daly najpetnigjszy (2 drukewanych) opis o charakterze inwentaryzacyjnym
arar opublikowaty bogata bibliografie ; A

W tym samym roku wydano ksigike Antoniego Prskad{y,_ﬂ ktore] autor
ter omowit zamek w konwencil literatury popularnonaukowej™ -,

wymieniany juz wczeiniej Aleksander Kociszewskl do dziejéw zamku
powrdcit w pracy wydanej w Iatach: 1978 | 1980. Opierajac sig ponownie
na niektdrych Zrddiach  archiwalnych, a przede wszystkim pracach
Galickie] i Loose, probowat w popularny sposob przedstawic diriele zamku,
Nie wnidst jednak nic nowegoe do stanu wiedzy o zamku. Jedynym Wartym
aodnotowania elementem te] broszury jest optowanie autora (zapewne za
Loose), za datowaniem zamku na wiek “XIV, pomimo jgiinmhaczh}-f.h
wynikdw wyhkopalisk datujgcych obiekt na stulecie nastgpng .

Kolejnymi  porycjami  archeologicrnymi  dotyczacymi Elétﬁaﬂﬂwéhiﬁqﬁ
zamku byly 2 tomy ,Informatora Archeclogicznege", za lata 1977 | 1978,
a pierwszym podsumowaniem wynikdw dotychczasowych wykopalisk stat
sig  artykut Mari Pikulinskie=Ciuk, w ktorym autorka SEFIE{!EIEWHH
jednoczesnie - w oparciu ¢ aparat naukowy - historie zamku™",

Mastepne ,Informatory &r‘l:hﬁﬂlng'r::zne'.'jﬁzapr&zenmwaly dorobek kolej-
nych sezonow wykopaliskowych, 1580-1985"",

Na szersiym tle - mecenatu arlystycinego Ksi¢cia Janusza | - zajmuje
sig fundacja lzabella Galicka w wydanym w roku 1984 referacie wygto-
sronym na sesji Stowarzyszenia Historykow Sztuki w roku 1981. Jest to
F"D\'-'ng? do niektdrych watkdw jej rozprawy doktorsikiej sprzed lat Kilku-
nastu™ ",

Odpowiedzia na reginalne potrzeby popularyzatorskie jest natomiast
broszura pidra Jana Korzybskiego, ktérej SE;awarmé'ﬁ tresciowa nie
wychodzi poza wczesniejsze szkice tego rodzaju™ . ] \

Kriotka prezentacje ciechanowskiego zamku r%tle zabytkow wojewbdz—
twa przedstawit w roku 1986 Ryszard Matowiecki™ ™.

W roku nastepnym ukazata sie popularnonaukowa broszura Zamek w
Ciechanowia" bedaca kompleksowa praba pr&zﬁl'r.lﬂﬂiﬁﬁ ustalen
archeologicznych i architektonicznych dotychczasowych badaczy™ .

Oprocz wymienione] powyzej literatury naukowe] lub popularnonaukowe|
odnotowac rdwniez nalezy liczrie pozycje o charakterze informacyjnym lub
przewodnikowym. Wszystkie one jednak w partiach historycznych oparte
zostaty  w zpacznym stopniu na publikacjach XIX-wiecznych, glowaje
uﬁ.l:ﬂf‘ﬂg_}"_!r_'lgj F'_plsm;" | yStowniku geograficznym '-Hrﬁlﬁﬁ;iﬁ_a, Pols ig‘gﬁ'w-’-a.
Mazowieckie miasta nle doczekaly sie w wigkszoicl - na razie -
przewodnikw o charakterze historyczno-artystycznym.

_ W tym krotkim - raczej przegladowym, niz wyczerpujacym zagadnie-
Zoimek “mantoproan, nie uwzgledniliény pozycii. w ktdrych ciechanowski
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byl wiee grodein  Zaporowym, na ktory napotvkall napbstnicy, po

awentualnym przetamaniu gmocnien q:cagr':mi_n:a:il.

stanowiacy (byE moie) osrodek dawne) wiladzy plemienne), a obecnie
e ministracyjno-sadowniczej, Ciachandw fmi e Ly powa dla
awel, aclmi }

LredniowiecEnego pirodika-  wozesnomigiskiego  strukiture  UrojcZtonowd.
ciiadal si¢ z grodu wlasciwego spriggnigtego = centrlm  Kultewym,
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o terente obecnego pl. Kosciuszki. Podobna ?'g_.'ll‘ui-:lu-r‘:: qsﬂmcza rmaa{‘-
cawnies | inpe miasta mazowieckie, np. Puttusk’ ™, Wyszogrod ., Ciersk

- Warszawa ©. Grdd wraz @ podgrodziem, targowisko, skrzyrowanie
crakibw | oraz  miejsce prrfpra'_.ﬁ'y. F?-I'?-E?-I L"F-I.']'g.:’ﬂiﬁ miaty -stac sleg  w
przysosc windacymi :|'_'..:'I.-'r'|.l':l'r|i..i]ﬂ'tt miastotworczymi. = i

Proces priengsienia osad o charakierize mialskim .2 hlsl:.-:lr}rm:negu
srawa polskiege na plsane niemieckie rozpocrat sie na Mazowszd -
'-.:-:'I.'!-Ljﬁl'JI'IiE" jak na terenie cate] Polski - w wieku X1, Wewnetrzme jednak
warunkl sprawilty, e wspoiczesne statws ki wykazuja nasilenie tego
ziawizka poiniej niz w innych dzlelnicach ., é‘-r' wieku X111 na Mazowsiud
pisane prawo polskie otrzymat  Plock (JZ37)° 7, a nowe. niemieckie 4
otrodki -.4.-{:.\:1*3-5.11-::|mi1’_'j5kit‘! Puttusk [1255]°, Clechandw (1266)" ", bLowice
(przed 1298) ' Warszawa (przed 1300) 7.

Ksiase Konrad 1l - jak méwi XV-wieczna ;Kronika" Stanistawa z Lis
pia - ustenowit /... aby softys i mieszczonie we wsz}-r_stkfch spquch
wielkich | mofych kierowali sig prawem piemieckim | tychze zwolnit od in=
nych prow | ewyczajdw, ktdreby wspomniune prowo nardszafy. Samo Ias
migsto lokowat ng tym prawie niemieckim, na kKlérym loKowane [est miasio
Sroda | Jﬂmuﬂl?'ﬂf pieddziesigt fanéw wedfug migry stosowenej we wspomia-
nym miescie™ . Rynek nowo uloKowanego miasta usyluowano na terznie
obecnego pl. Kosciuszki, w miejscu, gdzie znajdowato sie zapewne dawne
targowisko. Lokalizacja taka (odmienna od typowe] - z kosciotem parafial-
nym w jednym z blokéw przyrynkowych) okazata sie ‘bardzo dogodng, bo
miasto rozwijac sie mogio we wszysthich Kierunkach, gdyz potezone byto
o kilkaset metréw od siedziby kasztelana orag,osrodkow kultu - od roku
1266. parafiginego  kosciota p.w. NP Marii®, & od 1353 zakonnego
Augustiandow™ . '

W roku 1400, @ ‘bardzo nigjasnych przyczyn, ksiezg Janusz |
przelokowat miasto o 600 metréw na potnoc. Jest to tym dziwniejsze, ze W
zachowanym tekicie nowej lokacji jest mowa jedynie o rzekemo jednym
celu, jaki temu ;:gﬁ.unie::iu przyséwiecal — osiagnigciu preez mieszczan
lepszych dochodow™ .

Wiasnie z tym historycznym wydarzeniem taczyé nalezy, ngszym zdas
niem, wybudowanie zamku w poblizu nowo ulokowanego miasta™ . Cafe to
pzdarzenie" urbanistyczne w Ciechanowie na przetomie wieku XIV | KY
byts skutkiem dalekowzrocznej polityki wewnetrznej ksigeia Janusza |.
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dr{t'-‘-'ﬂfi:lﬂ'ﬂ i pr,-nﬂi"z{uf}rﬂzna.‘ bo w najblizsze] okolicy: nie za:hnmartﬂ Sie
tadne na tyle wysokie wzniesienie, aby je moina potaczy€ z istnieniem na
nim grédka. Na pewno jednak siedziby tej nie naleiy lokalizowac na
lerenie  obecnego  zamku, gdy# takie pntuieni‘glﬂlh'fehmillwiahh}r. el
tgzystencie w trakcie kilkuletnich prac budowlanych™ . _
_Fundatorem ciechanowskiego zamku byt wigc ksigie Janusz | zwany
Starszym (1379-1429). Wedtug lzabelli Galickiej ufego dziafdhosC budowla-
na porwdala na postawienie wniosku, re rnaczenie [tegol mozowieckie
Wladcy w skali jego ksigstwa pordwnad mozna do roli Kazimierza Wielki
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cledziby . jako ze w raku 1554 Istolatg funkcia zamkowego kapelannmg a
W 1458 clechanowskiego bu rgrabiego 111

wooroku 1472 lub 18T EQIEJF'.‘.'-ETFHIWI-E pried 1476 ) miasto | zamek
sostaty strawione pozarem . Do prac budowlanych POWrGeono priy
okazji restauracji po klesce ogniowej. Musiato to nastapif przed rokiem
w477, gdyz nie znajdujemy raplsek o wydatkach na ten cel w ks-u:-.la:ibie
finansowej ksiecia Janusza 11, ktora pochodzi 20 lat 147 = 'IrIEﬁ
Podniesiono  wowczas wysckosc kurtyn | wied do wysokosci ponad 'H]

metrow, wienczac je tradycyjnie stosowanym, Krenelazem. W Lym sanmym
ted crasie wstawiono zapewne gabinet prospektowy w pnl::rhxtrhl Wielkiego
pomu' na kurtynie zachodniej, zwany potocznie Kurzg MNogz!

0 warunkach 2ycia mieszkanciow zZamku U schytku XV s.tuh:cla Pﬁlﬂ

pewne wyobrazenie tekst inwentarza ksigzgcego skarbca z roku 1434
Na jego podstawie;, nieco przesadnie, Stanistaw  Pazyra {a za nim
Aleksander Kociszewski] alredlit clechanowski Zamiek mianem
mazowieckiego Wawelu.

M skarbcu clechanowskim zrnojdowaly sie wsponiale, zfotem [ drogimi ka-
mieniami wyszywane szoty samego ksigcia i jego redziny ora: ndjblizszego
cloczenia, trzewiki | hoftowane, opony [ makaty, guzy 'z szafirami,
pierscienie, noszyiniki z drogich kamieni  oraz worki niegprawnych
klejnotdw. Kulture | zomoinosc ﬂﬁ.‘ﬁ?‘#fﬂﬂﬂ ng zamku, wywiergly przemozny
wplyw na mieszczan | cafte miosto”

U schytku wieku XV ponownie pu:nd]{:t_n starania o podniesienie waloraw
obronnych zamku. Tym razem dla ewentualnego zastosowania broni
palnej. Zostaty wowczas bardzo zZpacznie podwyZszone wieie, a w ich
elewacjach wybito kluczowe strzelnjce, umﬂzltw&ajace zaczepienfu hakownic
i zainstalowanie niewielkich armat ?ﬁchnwahach juz w roku 1487
wzmiankowany jest ciechanowski pua:l-:arr , niewyklucrone, e ten sam
Czech Jerzy Otoczak, ktirego w:.flmemql:rla w roku 15068, razeny Ze
wzmianka o prochu i E:-umb.;:r‘dar:h ra zamki 120

FPo drobnych remontach poszyci ﬁach:&w W r{:aku 153977 | wybrukowa-
niu dziedzinca (przed rokiem IESE ], juz po inkorporac)li Mazowsza do
Korony, nastapit drugi okres sSwietnoscl zamku. Zaczat sie on w roku
1547, po wejsciu Ciechanowa w skiad wdowiej oprawy Bony, a zakoficzyl
:: 1536, po opuszczeniu przez nia miasta, a wkrotce = Jui na Zawsie -
raju.

W tvym czasie rezyvdencja kriolowej-matki nabrata we wnqtrzach rysu
renesansowege lecr rowniez | na zewnatrz pojawity sie elementy z ,nowej
epoki', ' Remonty bud'fnluﬁ-nﬁ I wyposazenie wnegitrz pochicnety niebagateina
kwate Kilkuset florenow *°. Wybudowano tek cegielnie, ktdéra dostarciata
potrzebnych do napraw nadwatlonych murdw cegiet, a rﬁwnmz&ﬂnie
prowadzita intratng sprzedal! pdtnocnomazowieckim mieszczanom. Na
podstawie lustracji z roku 1549 z tatwoscia mozna przesledzic. tok prac
huﬂﬂ-ﬂl&ﬂh‘}rch jako e zawarte s3 W nigj infarmm:,je o tym, ktdre *piar‘t-l&
zamku w-,-ramunmvﬁﬂp ktdre wybudowano na wzér dawnych, a o ktire
abiekt wzbogacono

Wyremontowano wiec mury obwodowe odnawiajac krenelai | drewnhne'
ganlr.u na  murach, pp;g_ﬂ.bram.e zachﬁdnle ‘pokryto nowym -gnntem W
miejsce dawnych dachdwek, podwyzszono Wielki Dom" pokrywajac 911'
riwnoczesnie uiywam.rmi dachéwkami. Pierwszym  architektonicznym
elementen renesansowym byfa attyka wschodnia ,.wIEIEfEﬂm B.p@il‘.l“'
wiﬁntmnaaglinmm,-ml Kulami. _

}{ﬁﬂpﬁﬁimwia dﬁﬁch iﬁsl;rapjl -y mmm-:nu] Fi Fﬂku "1${'E.-..I
1580 udtm}rw moina rozmieszczenie kg&tﬁﬂm@ﬁ“
jewaz konfcz

\i'n-gl‘tlrﬁ oraz ich zenie. Por
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winowajcow, ktorzy dopuscili  Sig !HEIESU’;]&ELW karanych {agodnie
przeznaczona byia partie gorna wiezy © . Dowodem na to, e jeszcze W
XWI wieka w  zamku H_n-::ifjn;:-wa!u sie wiezienie jest to, iz W wiezy wnf
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Prrvedynd raciiady rambku Byt nie {yllie brak nnl.’_-;nrl;_-l pleczy. M‘d-l"""
.:I.:|_||-,_-i|||":. pocLyniona o Wil K rolnie P o E e Oy duwﬂme i rabunkl.
Pierwsze miaty migjsce w roku 1654, . w. czasie potopu , drugie - w
ok 1 708 !1-\:|-:.I'i.-.r-\..'l.' '-"r'-"ll';:' i"'-"'--"-""-:'lf-"l L] '.1.‘l_5|1.l CEasU Tamklem I:'TI‘E'!lEHnﬂ
sfg  zupeilnie: Interesowac. '-'-_ Krolewskich wizyviaciach opisuje “sig jago
optakany wyglad, po czym i |..a-l.r|.'|i3j||1:2'l'l.".Hrllf‘! &) Zadne 4rodiki zaradore.
Preyvoceyn tego -Sianu rIecky dopalrywac sr¢ moina w diametralne] :mianie
raktyki  wojenniej.  Wobec powszechnego stosowania cigikie] broni
arivieryjskiej tracg na Znaczeniu tradvoyine, kamienne czy ceglana
1r_lrryfi|"~-'¢l|'-' furtynows | !.lq'.l':-ll:;l:'_l-'-'-'l.‘. Stosuje  sie 1;':|h'Jl.-rr||u MOWoCZesne
rlemno-murowans  umocnienia bastionowe, z ktorych moinag prowadzic
skuteczny ostrzal niepriyjaciela, a i przyjad porycje ofensywnej obrony.

sNararone na bezposrednie, zgubne dziatanie ciynnikow atmosferyeozr-
nych, ruiny zamkowe praetrwaly tak do konca wieku XV, gdy to
probowat zamek ratowac jeden ‘Z czionkow 5E|rnf.l-'.:r'3‘j. REomisyl o spraw
miast, tzw. Bonis Ordini - ‘Adam Krasinski Y.  Zamierzenia 1e
FapriepasIcione rostaty w wyniku rozbiorow. Cilechandw przypadt Prusom
i weredl w o skitad prowincp Prusy Nowo-Wschodnie. Z2ameéek ciechanowski
potorony byl na terenie domeny opinogorskie], utworzonej z dawnych
pedciechanowskich wiosci krolewskich, Ktorg zarzgdzal Melchior Neumann.
Aby zwigkszyl swoje sviski  postanowit wystawic w osrodku - Amplu,
Opinogdrze, browar. Tamim | - jak sig wydawato - tatwym do pozyshania
budulcem moghy :byé ruiny zamka. Rozebrano wigc w roku 1792 wszystkie
ceglane zabudowania wewngtrzne i przedbramie, po ciym przystgpiono do
pozyskiwania cegiet z jednego i naroznikow. Zaprawa LE?F;;""‘“"” byta
jednak . zbyt mecna, jak na mozliwosci reczne) rozhiorki W celu
zdobycia materiatu zamek moina Dyl tylko: wysadzic, do ciego - na
szczescie - nie doszto.  Prawdopodobnie, tuz przed rozbiorky
wewnetrzuwch.Ijazabudnwuﬁ. wywieziono ¢ zamku archiwum Ziemi
Ciechanowskie] =" .| Przez wiele lat nie byto wiadomo nawel czy jesicle
istpieje, zloione w jakit zbiorach niemieckich lub radzieckich na terenie

bytych Prus Wschodnich, ai& nagle ,odnalazio sigh w Archiwum
Panstwowym w Merseburgu w NRD. Zbiory te przekazang zostaty, ‘za
posrednictwem MNaczelnej Dyrekcji Archiwéw Panstwowych, do udostep-
nienia zainteresowanym w Ciechanowskim Towarzysiwie Naukowym. Znaj-
dujg sie_tam juz od stycznia 1986 roku i oby zostaty opracowane jak naj-
s¥ybciej.

Rozbidrki czesci zamku ciechanowskiego nie mozna jednak rozpatrywac
w oderwaniu od catego zaboru pruskiego, bowiem w tym samym ﬁwlﬂ_
przystapiono do  burzenia -sr-&im.iuwiecznych- zamkow: w Srrefsku i
Wyszogrodzie (od roku 1798 ") ‘oraz muréw obronpych:  Warszawy
(sukeesywnie od roku 1804 ) | Plocka (1 faza od 1739 . ' =rod 1803
roku' 7). Akcja ta - kitorej podioze niekoniecznie nalezy __W'!r'}ﬂﬁﬂl?"—‘
jedynie wigledami nacjonalistycznymi, gospodarczymi lub
urbanistygzpymi - konpfynuowana byta i w czasie zaboru rosyjskiego. W
raku 1816'  lub 1823' ° rozebranc bowiem resztki murow prockich, a w
1818 przystapiono do likwidacji obwarowari Puftuska “=. v

Po pokoju w Tylzy i utworzeniu Ksiestwa Warszawskiego zamek wWraz 2.
caty domena opinogorska ofiarowat Napoleon w rokug 807 ksieciu Janowi
Bernadotte, pdZniejszemu krélowi Szwecji | Morwegii . Ksiaze do Ponte
Corvo wiadal mazowiecka posiadtoscia tylko do roku 1810 lub 1811,
bowiem w Lygy.czasie cesarz Francuzow darowat j3 hrabiemu wincantenia
Krasinskiemu' '°. Wejécie Krasinskiego w prawne posiadanie zamiu w
roku 1818 oraz utworzenie ordynacji zabezpieczyfo wprawdzie ten
szacowny zabylek' przed samowolng rozbibrka, dokenywany prez
mieszkancow miasta, lecz nie zmienifo jego  tragicznego
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JRCTR LJerr.:F-.f:-'--sI‘“';-el.’lr.-..'::-J'l.".;':-e"."i--'l gzfedzicow troskiiwia 59
: e eE e e el i pwegecallona nies uag)
sranowand W o f"lx -I.l.,;:-.l:;.r l-:l_-[l.::s f:;.'_': jokikolwiek ﬁﬁ'ln'ﬂn'l'l"’én'r.'h'ﬁg
ha ple byin | wypadkis, .rr.-.-}f“;:;r:m.rr Imr--;_rrlr'” Nezve  raceel no rosyiskie
ritiny  ralém ”"i'r'l"' prawom s ine i ”
HWH'I-UWIHMS::Mrtm[?Ihr.-su:a Adam Krasinski udosigpnit zamkowy dziedzis
r-.-r-:Uk::;:;- I;."J.:.rr:lu'.:.- cwicren™ dia ciuciu:!f‘-;i'r'-':;:tlll! sirazy - 0gniowe] . Ta jed
L el miata funduszy na remont ZamkLu. _ o
”IJHL;IJIrIL:rLIr.rI'ILI-a-:::'M:r:-iIéIu':-!:l':'rrdi.?!'fﬂ'ﬂ' Krasinskich zamkiem w  kilka lat poznie]

; ’ . : i e A ratriotycznych. Adam Dowiem |:|':|.'|
wptywarn nie  tylke zo  Wwigig P Jos Lo - PR
plerwszym prezosem Towarzystwa Opieki nad Laby tkami P"EE‘:'_-’-'W?':' L 1306~
1909), ‘a Edward - trzecim [1910=-1927 ) . Wolal nie IZfF.I]IZIIJ‘.*:-CI'C. abas wr I:n::h-|
dobrach istrhiara ruins, za ktora musicliby wsiydzic sig przed crionkami
Towarzystwa. W roku 1909 Edward Krasinski przeznoczyt na potrzeby
restauracjii. 4.000 cegiet, a SpofecZny Komifel ?9 Judowy  Zaciggnat
bezprocentows posyeZIke na pociet kosxtow remontu P nace posuwaty
slg szybko, wigc nic dziwnego, e przybyli 24 maja 1914 roku do
Ciechanowa delegaci Wydzialu Konserwatorskiegoe TOnZP. - Kazimierz
Skorewicz | Stefan Szyller - mogli stwierdziC, iz  Jamek Clechanowski,
oddany obecnie dla cwiczen | zobow stroiy ogniowef prrez wioscicieli
erdynaci  Opincgorskiej, po Sporzgdreniu | obmurowaniu nowef bramy
famrast nfm‘st.::r’ujgrn_-.l storodawne| oraz romurowgniu wylamanio od strony I
pofi=zoch.. .-jest rdoje sie dostatecznie zobezpieczonym od dalszef
dewastacii® T W czasie prowadzonych o roku 1909 prac
E::;‘sn:;iz.z?.turshiih :1adm§raw1?nﬂ ponadic korone  murdw i raplombowano

4 W kurlynach. Te podstawowe j aus
pnwlfuﬂut ij'“” daFf';'.-'Ch ﬁr‘udkﬁ'.f na wiele |a|t%l%J ?gj i Wb
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zachodnie; dol ok ¢ prieinacreniem na bufet, w basicie
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Y. od wewnalr: zamku wybite drzwi fsicl) § usfzﬁkpw.ﬁna
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dawne) pKurze] Nogl', drewniane] wiezyezki strainiczej. Musiato o

nastapii przed  jesieniad  roku 1940,  gdyi wiedy po raz pierwiz?
opublikowano zdjecle F”"'Ld"“"'"'“"-'lﬁ zamek wrazr ze znajdujacay sig na
koronie jogo MUraw nowa v vietyczka

Po o drugie]  Wonic Swii HI-I'-'-'L.] yr:‘y&l.—:pumﬂ wroszcie oo Bdbuﬁﬂwy, -
koficZone] U‘:.-_-;T[I'frl'l';r"l _1..:|-".<'_l_*|-LITI l'.lﬂl'l'l'll'l"lﬂ ||.||'1'E|L| - |"|“_ ZawWsTE U‘hlEkt'ﬂ”l'f"'
nych = trudnoici. Pierwszym etapem prac zmierzajacych do restaur:

byly badania archeol ogiczno-architektoniczne prowadzone W' roki 195%
oraz rdwnoczesne Z nimi SEJ':?_H"IE":J-!-JHJL dokumentacil lq_.q:hmq:zfﬁ (np. do-
wumentacja opisowa, obliczenia statyczne) w latach 1953=1957

W roku 1858 przysigpiono do wlasciwych prac konserwatorskich. Nie
wiemy - niestety - kio byt ich projekiantem i kKonsultantem, bowiem na te
osoby spada catkowita {:-lt_[pl}'.ﬁ'iﬂﬂ;:idlr:qéé za ich przebieg. Obole robdtl rze-
czywiscie niezb¢dnych, j.:r}-_i np. rabezpieczenia korony murdw prred nisz-
creniem prigZ nadmurowanieé nowa cegla | uczytelpienia dawne} potudnio-
wej bramy wjazdowej, dokonana - wcale nie przesadzajac = zniszczen. Jak
inacze] nazwac wykonanie  historyzujacego" wejicia do baszty wschodnie)
w miejscu  wybite] na poczatku XX wieku dziury"? Czy mozna inaczej
okredlic barbarzynskie przelicowania murow nowa ceg '*5 Szereqgblnie czy-
telne 53 one na scianie parnocnej od strony driedZifnca

Do realizowane] dotychcias z funduszdw centralnyvch 1 konserwators-

kich odbudowy zamku, uchwata z dnia 28 cZerweca 1962 roku, whlacryia
sie Miejska Rada Narodowa w Ciechanowie. W akcie stwierdzono m.in.:
WNalfezy pﬂ.-:-z:,-'m:: staranio  u wfad: konserwatorskich o priychyine
ustosunkowanie s.lg do .'?J}-'E-fi -:-dbudawy cz;;sc:r mieszkalnej zamki. Priez
odbudowe bowiem jednej tylko seiany zewnetrinej oraz dochu | scionek
u'z.-grpwycfr uzyskafoby sig pomieszezenie dia ,:przyngega muzeum. £ braoku
dokumentow co do wyglgdu zewngltranego dawnej cresci muesikafr‘re; mozna
przyigc projekt priez arialegie do innych abnych Mrr:i:ﬂlrl-', a wngltrie
odbudowad na nowaczesne sale muzealne® . Do powyzszego wniosku
negatywnie odniosia sie, dziatajaca pod przewodnictwem Stanistawa
Lorentza, komisja wizytujaca teren zamku we wrzesniu 1962 roku, Kiora
aniie przvehylita sie do propozycji Zrekonstruowanio Domu Wrefmegcu
urasadnigjgc te braokiem prrekozow 1kanr;rgmf:c.mychiE?Fﬁr-‘:ﬂkﬂmrﬁ'ﬁ{ by sig
Zrobito bedzie podejrzane o fafszowanie prresz:i‘bscri"

Tak purytanskie podejscie do zabytku przez nadrzedrie ‘miastu wradze
konserwatorskie rwolnito znacznie tempo prowadzonych prac i szczesliwie
ograniczyio planowany ich zakres. PosSrednio umokliwito. rowniez —prie-
prowadzenie planowych badan wyknpahal-:uwy:h w | fazie w latach 1966—
1967, a w Il - z dwiema przerwami - w latach 1970-1988. Czag ten
pozwolit rownie: na  zlecenie wykonania dokumentacji, ktora objeta:
uStudium  urbanistycene,  studium historycine  obiektu, wszelkie
ekspertyzy pocrgwsiy od archeologiczno- -architektonicznej, rozwarstwienie
chronologiczne  murow, aeks,!-.ﬁ*:a vzy konstrukcyjne .../, dokumentacig
techniczag | kﬂsztﬂr}fsﬁwq . Po opracowaniu niniejszej ﬁni-:_umgm:an]
okazato EFe, re do prawidiowo [:I{i]li.'tE'J restauracji przystapic ‘nie mozna
bez przeprﬂw‘adzama szeroko zakrojonych badan n&ukﬂ?ﬁfﬂh nad samym
obiektem. Musiano wigc wycofad ekipy remontowe, & na h-'-?r_'l ﬁﬁ'ﬂiﬁﬂ
'ﬂ'ﬁrncz}tlli archeolodzy 2z Pracowni Arﬂheulq@{:‘:m"ﬁﬂnﬁ ;ﬁ!&i"?
Pracowni Konserwacji Zabytkéw w Warszawie Briatal) K=l
:Hgiar‘énwfunu dopiero po latach, w roku 19;:; ﬂﬂﬁ:ﬁ%ﬁ%&f Rﬂ-&fﬂiﬁt

. *vafﬂi:w rob t Pracﬂ-ﬁme n Za 2 Warszaw
]E'.lﬂ-iu".’;“tf = 9 solle Bﬁ? ML i et

Nie bedziemy tuta m:;naﬁf&é thamut jPekaze!
oblektu, o ﬁ?élwmmﬁg%tﬂ w
nak nadziei#a ﬂ* uda nam sig do tematu fﬁam pow
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badante zamky
1 OS] qolne Zagadnins.
e L5 eapaki, @ J’_II?':-I'E&'E":-? '._h'._.L"I;”.:'l_:!*-"ﬂl'II\!]mH
- 1'1-_|-r|.§lb-'-'l’-' ! [_':-I"i"-'l'-'-' rirl_-|'H-_I,.fl!_‘.-_:.ﬂ_.|tEnE
s Jawcze, Jerzamu i':“"“ﬂf-"%n'lu :
2 (ob- Galickiej) 1 F'-‘;.-“-E.aapdnwi
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or R vd 8 £ - R pozostaty  j :
Cieslly 23 '{Ev::u:-:awjne F*—"—"n-l.::j?ﬂ Po bﬂdﬂmdﬁ:hj'-r faz re:?b}udn]:ﬁ!rﬂr:
skip . vl rafdzies g 1d st ja - Be ;

':-Hllf::'.uk tajemnicEsl k}ran. przekral | .re-lki:;[ﬂ oraz niektore teczy;
opublikowane (YSUTKIE B, Lk WorszawsKiss
P | | oL
pomiary ¥ i co. wznowiono dopiero po ponad. daje.
u - E i u - 1 £ 1
O vétko trwajgce badania Z Al wadzili je dalej Adam Mitobeg;.
Jerzy Pininski (archeologia)

h6- "
siecioleciu, gdy o W latach 1966 1'955'.?“52
:1 | r . --l. : ' B 1 -
ki i Maria Arykowska (architekiurd P,:&rﬁ:-..,.a PDEEHPEEH o)
awskiej . W trakcie finansowa-

78 mi
ramach prac Ie&pﬂru Eﬂdr-‘llk' -?a?kjpli.lﬁazrﬂ;zha
sytety Warszawskiego ! Politecnn 7abythow W wWarszawie wykopa-
w wyniku czego uzyskano ca-

nych przez h‘ujewﬁqf,lrf,u;ga ]I-.‘.'u;'ns;;';v;lgiﬁ
i5 ub 15 W ; yniku ¢
S e oraz stwierdzono istnienie mostu prowadza-
cego do bramy poludniowej | przedbramia bramy zaﬁhudmﬁg W Wielkim

prace

foéd planu zabudowy zamKowej

Domu" odnaleziono fragmenty zeber sklepiennych i zworniki g
W roku 1970 Wojewddzki Konserwator Zabytkow w Warszawie (2 od no-
wego podziatu  administracyjnego - w Ciechanowie) powierzyf prace

badawcze | konserwatorskie Pracowniom Konserwacji Zabytkow w
Warszawie, z ktérych ramienia dziatata tu Pracownia Archeologiczne-
Ronserwatorska, Jej wieloosobowym zespotem w  roku 1970 kierowata
B._:rbfuﬁ Buczek-Plachtowa, w latach 1971-1983 - Maria Pikulifiska-
Ciuk =7, 1984-1985 - Tadeusz Pawlicki; a od roku 1986 — Ewa Rytter.

Celem badaf stat i ; FAERT :
Konserwacii mmku‘ﬁﬂ?l_e wdostarczenie podstow Zrodfowych do profekiu

W oroku 1976 usunieto : : .
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i - 973 | w latach 1977-1978, 1981-198%
x Tlﬂhﬂi:?ﬁ;;—lmm:% :Lﬂ;r?qfrlz ﬁr:{'ﬂem r‘crzpr.r.i:‘ﬂﬂ‘nll'ﬂ :iiﬂﬂijktﬁw fasy,
wp [ 2EIIBSIC] L’f:m_j;m,ﬂmm_ clementaw ukfdu komunikocyinego®
Lt zatozong 3uwykopy przy poiudniowym murze obwodowym o

W e et BE " gtwierdzono rodzaj 1 technike fundamento-
k::?‘;“;_i:‘ru i wiezy zachodniej, a ponadto ustalono stratygrafie bramy
W :

Pﬂ’“‘i"m‘im-'ch przerwy nastgpity sezony wykopaliskowe 1977 | 1978, kiore
ro : .m:,} na badania fosy. Miaty one rozwikiaé zagadnienia zwigzane
prm{nau?n fn wiazdem ng E‘za‘udzim'ec ramkowy a takie wyjosnic problem
ul #”E{‘;ﬁ':ﬂ.ygpwx fose! 89 " Stwierdzono, ie kwadratowe, murowane
k?;ng‘:jnt;ramfﬂ laczyé mozna z fazg uzytkowania zamhku jui pﬂ_ngdwpamu
Hziedzinca.  Wychwycono rowniez przedbrajie starsze, a takie poziom
prowadzgcegoe. do ramku drewnianego mostu ., ZtoionosC | ogrom prac
nad przedbramiem | fosg zaskoczyly archi:mlng-:flw tak dalece, Ie zamijast
planowanych dwoch sezondw musiano badania wydiuizyé do pieciu,

Po sezonie przerwy w pracach (1979) nie mozna byio kontynuowac, po=
bét na podzamczu ze wzgledu na wysuhiq pOZiom wd-d_ grun'r.j:iww_:h .8
Wykonano wobec tego 3 wykopy w frodkowej | wsch:}dnlﬂ,_czei{;l W ielkie~
go Domu". Poszukiwano tutaj Sladéw po ewentuainych filarach podirzy-
mujacych pierwotnie sklepienia.

W latach 1981-1983 powrdcono do penetracji przedbramia i fosy. W ba-
daniach roku 1981 ,skoncepfrowano sig na zeéwngiez murow zamkawych
priy kurtynie zochodniei™ = . Przebadano 58 m . Ddnalezicno dalszy
fragment drewnianeqo mostu oraz - na pitnoc od przedbramia - wschod-
nie oszalowanie brzegu fosy.

W reku nastepnym eksplorowano wyﬁmmﬂ od strony zachodniej i pot-
nocne] zamku, © Kubaturze okoto 180 m . Ustalono szerokosé fosy na
18 m.

Rok 1983 byt ostatnim sezonem prac prﬂ-'l'ifﬂdzﬂl'lé-’l:h na Zewnatrz zamku.
Przebadano wykopy o facznej powierzchni 135 m", a zldkﬁlsu;znwa_nu:'ig ol
zachadniej, poludniowej | wschodniej strofy zamku 7. Okreslono
ostatecznie technike wznoszenia szalowanej fosy, jej przebieg | wymiary.
Ustalono réwniez prizebieg wiodacego do zamku drewnianego mostu.
Najwazniejszy jednak ,zdobycza" sezonu bylo uzyskanie petnego prezgkroju
stratygraficznego ,przez teren cafego zamku [ najblizsze otoczenie” ~°.
W roku 1984 powrécopo do prac wewnatrz murdw. Zatozono wykepy o
aien g okoto 145 m” oraz usunigfo nowozytne nawarstwienia na dzie-
Wittt Pﬂ""_"'.ﬂ_r'fl‘_-’-hr_‘li okoto 10 arow . W piwnicy Srodkowej | wschodniej
oo 90 Domu® odstonigto masywne fundamenty filaréw wspierajacy
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zakladania mowel et walorach obronnych zamku ciechanowskiegg,
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kioreg i A Inej. Jest .on tym ciekawszy, se
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zamkéw W  typie npizinnym, w catej subs anc] ‘ ,':"" %'Ehg
uwzglednieniem w statystyce reliktow], zachowato sie zaledwie 8,9 i
Plerwszym etapem wznoszenia budowli, przygﬂt:}w?ﬂczy]n, : t::*,.-r’_fa_ Aiwe-
lacja terenu przez stworzenie nieco suchszej, chociaz nleme_lhlm gqru-
oscl, platformy. Skonstruowano ja z grubych konardw i gatezi, przysy-
Pulac je swirem i odfamkami cegiet, stznowigcymi odpady z rdwnoczesnie
prowadzonego wepalania tego podstawowego dla przysziej bu{i:}w!'&dgateria—
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d':-’rﬂ;w fundamentowych. RO czym przystapiono do kopania
naczna  wif : ,

raczej niet?m:vgf t?;grfni:?m:ﬁa cnolta budowniczych do’ zastosowanis

Potenclalnyeh dys_!nhaqi- L aby nie Powodowad PoEniejszyeh

fl.l.l'l:l.'.lﬂl'.l'll'_*n[nl.ille' i v
POy i Priemies
fqnﬁament E:EJI B 'ﬁ'f"'_}"?'.u prro: wod ! ZCzania SHe fawy

I8 Uzycis'w 4 - A faprawy. zdec d niest

Wir p‘nﬁﬂﬂ{:'ﬁ" : ':tlnEJ ar 'i. . o l:'!'r (}WEII'ID Wi
g}:i"‘“ : iwir;:gﬁ.um glaekl;qﬁpm Pﬂhéiu f;lf:]damn?nt nmurgw ui;::w-::rdi::wﬂ:h':
¥ Narzutawe o PrEvaotowan, f Vs g SZarym. rzeczny!
Wypelniajae f‘rﬂra'm": #rﬁ:ﬂpimh_ gﬂ_s.uaﬂ}"_;h "Ykopéw wrzucang granitowe.

Krzytakami,

Partii murg (W cajy A BT, et s s 210G ;
odsadzkiy yngocs9lonyeh) i usseriPleczenia Pﬁiéﬁsﬁzleme pomieazy ol
glazy o Eis.’?z Mchem i -iﬁl]arny%gamﬁga nien
: u - o 1 porestami wiasciwd
Pomi et Malam .
drok o y2e] tego poziomu uiyte
o Sl Strony. przestrzenie




wznoszony tak fundament iakonczono na wysokoscr 30-80 cm nad po-
sigmam gruntu. WyZe clagnely sie juz mury z ceglel wigzanych w wal-
Sgar_"n: wendyjskim (wozowka=-wozowka-giowka) i polskim [ wozdwka-gtow-
g4l Ewindczyt to moke Fvlku o riéznorodnym Pﬂ-l:lh:::d'r.emu crtonkdw
o rertatu, preyzwyczajonych do wyuczonega wczesniej ktadu ceglel. Z
ceaty miurowano tylko rewngtrine lica muru, reszte --r'-,rpei'nﬁlla: wlewana
'.:.'Hr"E-t""'amI zaprawsa wapienna .t_ el robn i kgmlgniami I gruzem

0 metodach pracy muratoréw dowiedzied si¢ mozna z licznych pozosta-
wionych przez nich = a_-||_a celéw czysto dch,.rra:;wnych = ngd}zamuruwan'«;:h
atworow maculcowych. Sa 1o tworzjce gniazda wgitgbienia w murze, w
kibre wpuUszczano w ciasie murowania belki, a na nich z kolei mocowano
podesty rusztowania. Taﬁle rozwigzanie, umu;lu_'.-na]ace_ swobodng prace
bez potrzeby schylania sig | chodzenia po swiezo pajpfonych warstwach
cegiet, stosowane byio jeszcze w czasach mowozytnych™ .

Badania roku 1972 pezwolity na wychwycenie drugiego ulatwienia w
technice budowlanej, a mianowicie zastosowania do transportu cegief |
zaprawy na korong murow drewnianegj -.pi]{,'l'l':,'"ﬂi. Wsparte ja na okraglych
palach ‘(¢ 20 em) | kwadratowych. kantéwkach (15x15 cm). Te pochylgig-
pomost usytuowano na dziedzificu, prostopadle do wschodnie] kurtyny .

Zamek ciechanowski rozplanowany zostat na rzucie prostokgta, o
wymiarach, W przyblizeniu, Uu48x57 m, zorientowanego z potnocy  na
poludnie. 0d strony potudniowe wstawiono w naroiniki cylindryczne
wieze, ktére pierwotnie rownaly sie wysokosci murow kurtynowych, czyli
liczyly po 5-6 m. ,Wielki Dom" zlokalizowany zostat wzdiuz Kurtyny
potnocnej, w pierzel naprzeciwlegte] wieiom. Tutaj koncentrowato sie cate
nie-wojskowe Zycie mieszkancdw zamku. Byly wiec w nim pomieszczenia
reprezentacyjne, mieszkalne, gospodarcze ‘oraz kaplica. ,Wielki Dom’
podzielono, nja 3 czesci, w ktorych pomieszczenia priykryte sklepieniami
zebrowymi wspartymi na filarach, p%!ﬁdwa w salach zachodniej i
drodkowej, a jednym - we wschodniej” . Ten jednokondygnacyjny
budynek pokryto dwuspadowym dachem, wystajacym poza Krenelaz
murdw. Wieig¢ potudniowo-wschodnia przeznaczono na wigzienie (dlatego
nie posiadata wejScia z poziomu dziedzinca lecz 2 kKorony murow),
potudniowo-zachodnia spetniata giéwnie funkcje arsenatu. Zamknigta lekko
profilowanym ostrofukiem brame giéwna usytuowano od strony miasta,
czyli potudniowej, a od zachodu, tuz przy wiezy umieszczono - byc
moize. - tylko niewielka furte pomocnicza. Ze wzgledu na to, Ze teren
wokotozamkowy byt podmokby | bagnisty, dostanie sie do wngtrza zamku
umozliwial drewniany, fatwy do spalenia lub zdemontowania, most. O tym,
¢ nie byto jesrcze wowczas fosy z tej strony, upewnia nas brak
umocnionego prryczétka przedbramia.

" ?{{IIH:}SIEH[E zamku w | fazie zrealizowano okofo roku 1420. Jednak juz
buduwla'.rl-lr ﬂl;:ikuna?tu tqtq:h_ _knmec.:n_e 5*_._3!1:_'513 p’ﬂt_ije'ﬂf!& na nowa prac
TE3LE mi':.."lrnar-'-s k'?ﬂ'-'-rlgm_.nleumrl_ﬂmtna spigtrzenie wod Sony i bydyni dla po-
Bt ich i rybackich, doprowadzito do nagtego _E?:dniESi-_Ell'l___IﬁEglﬁ
G .gil‘untuwﬁtch, czego rezultatem bylo przemakanie podtoza” .
IJ'U'EIH?:: ﬂda‘:ﬂf_'! {= '!'I'ﬂl‘ln._lnhﬁw dla prawidtowego funkgzjﬂqq?fﬂniﬁ wargwni roz-
ROt o Lﬂbﬁ_t ziemnych. Zdecydowane sig na podniesienie p]arwqt_n.egn-_
Winie T g opeao dzledalfica, aokola 131, naw0zde Wty Selll £0 el
Al .-¢ Tfaﬁt rdzawej gliny™ ". O rozmiarach tego przedm;eﬁzigg_;tq._wi_g}
SaE 1 s s e Tasapnke: wepisenie. ubvmang Dl el ole el
il n}; h';:h piosku™ ", A przeciez konne wozy _ra:_l_ﬂuﬁujnﬁa:zna by~
e erananiy s wepticesnymi, bezwzolednie muisleze s ol
oraz Soniienis. W stesunku o poziomy dzisdzifice zabudowan zamkewych
Szono. . aer e Zewnetrznychikurtyn [bo 2 zewnatrz tef zamek niecd osus

ono nadsypujac gling“™") zobligowato do podwyzszenia cate] bryly.
Y. il
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" - wzgledu ma 1o, e .'J.r"l_.':.-’lltl_'lf_ t:‘_::n l'|Ee:_ mia charakteru
eaficznego, w Stanie badan nad dziejami obiektu ujelismy razem tak
m””mjr::uiri- sawarte w srchiwaliach, jak 1 rZeczywisty stan badarf W
""'"JL:?J:"‘.;.-.',.,QJ' iteraturze | opracowaniach nie wydanych. tacznikami
L L.?? i tymi dwiema grupami [(#rodiowa | bibliograficzna) sa drukowane
mml.ﬁwy ad %Vl do pociatku X1¥% wieku, stanowiace dzisia) - par
F”:":"-“;nie _ czesto jedyne Zrddia, Tak wigc termin ,stan badan" jest
F}fﬁi L;_r-,,n,-m umawny [ zawiera w gsobie racze] moizliwy do pozyskania w
..:jﬁr.wiu sz"Sll'!.-'.jSJ{':.-'rl'l (stan wiedzy! o dziejach zamku. W stanie badan nie
racowan podrecznikowych, wychodzac = zatozenia, e

zglednilismy ©Op : /
;‘:VEE; c3 one syntezami opartymi na opracowaniach monograficznych lub

studialnych. = :
“Ugr 'ﬁ,—irr},gﬂ Ksiestwa Mazowieckiego z AV=-XVI wileku, t. |1, Ksiego

srnocsona Nr 333 2 lat 1417-1429, fwyd, A. WEODARSKI/N S ybomnls!
Prawa wydawane priez Warszawskie Archiwum Giowne", t. ¥V, Warszawa

1918, Nr 8, 5. 3- .
3/) Rewizya Budowl. Inwentarze Bydiat | Zapasow Zbozowych w Dob-

ratk —RrolewsKich—w__Ks. Mazow. Polozonych _p. Xigdza Macieja
WargawsKiege wykonane R 1589", AGAD, ASK, dz. XLVI, ks. 139, K.
T S e A s, Sl U2
— .. . ZOMEK murowany, sgdzg w nim roki ziemskie i grodzkie i sejmy
powiatowe"”, yLustracja z roku 1564" . AGAD, ASK, dz. XVill, ks. 8, K.
457, cyt. za: S. PAZYRA, Dzieje Ciechanowa i Ziemi Ciechanowskiej,
\Studia i Materiafty Stacji Maukowe] MOBN w Ciechanowie”, Nr 9, Ciecha-
néw 1976, s. 303; ditte IW:/ Lustracja wolewddztwa mazowieckiego, 1363,
cz. 11, wyd. |. GIEYSZTOROWA, A. ZABOKLICKA, ,Lustracje DObr Kro-
lewskich XVI-XVII1 wieku", t.  Mazowsze", Warszawa 1968, s. 1.

5. ,Ciechanéw migsto w réwninie leigce, wafem obtoczone, zamek
miedzy bfotami obronny, 12 mil od Warszawy lezy", A. GWAGNIN, Z
Kroniki Sarmacyi Europskiej. Opisanie Polski, W. Ks. Litewskiego, Ziemie
R;GSQMEL Ziemie Pruskiej, Ziemie Inflantskiej, Ziemie Zmudzkiej, Krakow
1860, 5. 24, \

6. W. H. GAWARECK|, Wiodomoic o Zamku w miescie Ciechonowie,
Kalendarzyk Polityczny... wydawany z Upowainieniem Rzadu przez Fr.
Radziszewskiego", X1, 1843, cz. 2, s. 7-9. e -

(1/ .Oblata inventarii capitaneatus Cziechanoviensis!, _Rok 1609,
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et aaral 8760 Lea), at-a5s ) tB. HGIERLAGH, ‘rh_ tb”'t_’f.”,, nad
fredniowleczem Mozowszo Ciechunowskiego, wZapiski Ciec .dr-ﬂ'ﬂ-‘r e, rIJ!.
1977, %. 43; J. I. GACIYNSKI, Farska Gdra, w1 ¥godnik
Ciechanowski™, Vv, 1983, Nr 12, 5. 3. -
Zagadnienia historycine teqgo samego okresu omawia, np.: 5. PAIYRA,
Dziewied wiskdw Ciechanowa [W:! Millenium Clechanowa. Materiofy z sesjf
; : | i (]
noukowo-popularnej w dnigch 11 0 12 grudnic 1965 r., pod red. 5.
Pazyry, ,Prace Mazowieckiego OSrodka Badan Naukowych”, Nr 9,
E;E:chalwlﬂ 1369, s. 15-16: tenze, Diieje Ciechonoww... loc. cit., s. 229-
&lamm;e w bibliografii na s, 548-558 inne pozycjel.
- Por. liczne wiryiacje w Archiwum Diecezi i
FAZYRA, Dzieje Ciechonowa... loc. cif.. s ?-It‘.:zjalnym e R
67. A. K. F. WOLOSZ, Zemek. .. | R 28
BB, T. 7E el (o il | RN SIS
« U fEBROWSKI, Poczatki diecezji pfockiei (e .
PhockIf LR LR TS N B e W G STk Pastersk]
tedralno w Piocku XII-XVI w, ‘Studivm 2" gemor oK, Kapituta ko-
Eéli uf polskich, Piock 1978, s, 35 ¥ dziejéw organizacii prawnej
F'Il_'-'.l'i'i'ﬂ wizjg chrztu Hazgwgz.a :
E‘? nlm. Wyprawe 5
Wa IeEiaws prredsa: ¥
4 Wil :
ggf::grfe&dcmfhﬂﬁﬂwsm{- ‘:1'5::3:;1:.? ?; S ESLAGH
Jednak, e rornra I Ciechanowskija!
20WSZem od wialy Rrawe te opublikowat arch

. I, 1986, =. 5=11.

| lat, a ni ’ | gt ik

THe  wrasnyy e nie debiy €0l0g  zajmujac -

e, fim TEZWISKIEn pracy. "Q?‘;r;‘;“?:;r POZWoli¢ sobie me. pﬁi}dlﬁpiﬂz‘
v dELYCIn

i
- s, s

fachu®s zop Bzami. A
1954, - POWnies; i soiedrbt B
Waraso 331-390; E|EFESIH'EHI¢3, TEE Ydotowany dla kolegiw ,po
AW 1983, s, NIAK, Par origin of Ru
69, o “E’EH;::':H_H' SIWo  Miectawn i S5fa, New York
dziay i SRS T o : um analityczne,
25 h’.}:xh;?:fr?'ﬂ“'?“ﬁh}z.}ﬁcj:iz'era Odnowicial 103
roku '15f}:fgg' F 13 gray oo ikie] Ak’adﬂ:ﬁiﬁ‘wﬁg* nRozprawy Wy-
2 tomie teger SSO0NE odbicjer pogniche tNOSCI, Seria
5 Iﬂ-ﬁ"’ Chrteseliags i deowe -.ngh' X=X1 wfeﬁrruﬂﬁ?qktla Zmieniona, 2
Verias:. RUSSOCK " wKwartainiy picr KUtury Gojsgier o 19810 &
hﬂ_ﬂ_'sunr_ﬂ I'“ R i, -:...E_His_tqryﬁzn?" Fﬂfjk-ief W, ¥=¥1,
Niowlecyne CrYCzny® * | (0We 'ﬁéi%sfﬁ’eﬂ;ﬁ-"““ Po ﬁ'*ﬁﬁﬁ}?!;.._!.{{ﬁ'u* z. 8,
LEBROWSK] po\020Wsze, e 1983, 5 ! L 1 Bassutco o ulactnel;
LRI Rl T R SR el SRR i
Sl A U 'mg"
: i L H S ) - i .','_i{:




f Pomijamy. (IUta] Spary Senissdes sig co do samej autentycznodci

i b w dokumencie informacji. Znaczng cresé kwestll spornych roz-
'J'.-“ljllrl?bdr-d niedawno praca: 1. Z. GACZYNSKI, Dokument mogilenski -
b -uc.r"J._.— Zapiski Ciechanowskie", WV, 1983, 8. 5-43. ktora
rraktuje glownle © problemach zwigzanych  ze wspSlzaleznoSciami
:irlk-lﬁrl'::;-'ﬁl&r'ltii” rekopisow oral. porusia kKwestic analizy palecgraficzoe] |
rorbioru  dyplomatycznego dokumentu | jego transumptu. Tam Llakie

samieszczone 53 transkrypcje tekstow, przekiady na jgzyk polski oraz
..-:_:%:-Ir_i:.mr_-&-:.r' o wydaniach wczesniejszych.

71. JJPomfcibor®, 5. PAZYRA. Dzfeje Clechanowa... loc. cit., 5. 501,
s24: Pomécibor®, A. KOCISZEWSKI, 1200 let Ciechonowa. Wybdr dot 2
dzieldw miasta | reqiond, Cirechanow 1981, s. 25,

7. sRethiborius Castellonus de Tehonow", Kodeks dyplomatyciny
Ksigstwa Mozowieckiega, obejmujgcy Bulle Papieidw, priywileje Krdldw
polskich | Ksigézat morowieckich, tudziei nodunio tok korporacy| joko i
gs¢h prywatnych Sfwyd. J. T. LUBOMIRSKI/, Warszawa 1863, Nr 23, s.
8.

73.  Zemaocone Castellano de Cechonow”, ibidem, Nr 42. s, 33.

74, B. GIERLACH, 5System obrony... loc. cit., passim.

75. A, K. F. WOEOSZ, Zamek... loc. cft.. 5. 6;

76. S. PAZYRA, Driefe Clechanowa:.. loc. cit., 5. 236,

77. B. GIERLACH, System obrony... loc. cit., s, 97: K. WILINSKL:
Walkl polsko-pruskie w X=Xl w., ,Acta Universitatis Lodzierisis. Folia
Historica®™, Nr 13, Lodi 1984, possim; por. rec. E. KOWALCZYK, ,Kwar-
talnik’ Historii Kultury Materialnej”, XXXII1l, 1985, Nr 3, 5. 283-292. Do
okresu wczesniejszego, wiekdw X-X11, zob.: taz sama, Systemy obronne
wafow podiuinych we wczesnym srednfowieczu na ziemioch polskich, ,Bib-=
lioteka Archeologiczna", t. 26, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-tod
1987, s. 123-175.

78. Zagadnienie |okalizacji podgrodzia - wobee braku planowych badan
archeclogicznych nad weczesnosredniowiecznym osadnictwem w Ciechano-
wie - budzi bardzo iywe spory badaczy. J. ANTONIEWICZ. J. JANOW-
SKI, Miec: wczesnofredniowieczny... loc. cit., s. B3-85: A. WEDZKI,
Ciechandw IW:| Sfownik staroiyvtnosei sfowiariskich. Encyklopedyciny
zorys Kultury Sfowion od czesdw najdawniejszych do schyfku wieku XIf,
L. I, cz. 2, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1962, s. 267; S. PAIYRA, Dzieje
Clechanowa.,. loc. cit., 5. 230, widza je u stép grodziska od strony
péfnocne), na lewym brzegu tydyni, miedzy nia a dawna zajezdnia PKS.
L. KOZAKIEWICZ, Cilechandw... loc. cit., s. 6-7 lokalizuje podgrodzie na
wzbrzu koScielnym, natomiast J. KAZIMIERSKI, D. WARECKA-KOSACKA,
Studium histaryczne miaste Ciechanowa, aNotatki Plockie", /11/, 1957, Nr
°. 5. 13 oraz osobne odbicie: Plock 1957, s. §-5; K. MORAWSKI, J.
TYSZKIEWICZ, Tysigclecie miosta Clechonowa, ,MOWia Wwieki. Magazyn
Aistoryczny", Vill, 1965, Nr 11, s. 28; J. KAZIMIERSK|, Rozwdj
priestrzenny miasta Ciechanowa (W:/| Millenium Ciechaoowa... loc. cit.,
0 191, przy skrzyiowaniu ulic Warszawskiej | Mtawskiej, na tzw. Rynku
Zielonym. Do najstarszych dziejéw Ciechanowa réwniez zob.: 5. PAZYRA,
Genezg miasta Ciechonowa, ,Ziemia Mazowiecka", |, 1959, Nr 3, s. 35-38;
‘enie, 900-lecie Ciechanowa, Z polskiego  tysigclecia, Problemy...",

Nl 1966, Nr 4, s, 197-189, a ponadto - jako ciekawostke
m#'e{'””'-“‘?r Cieszyn. Nowy poglgd 'na stare ?gqﬁfimfﬂ:--.ﬂtmwﬁé:ﬁh
;ﬂt-ﬂ?fﬂ Wykopalisk ciechanowskich, Clechanéw 1936.
H,ﬂﬁh% GIEYSZITOR, Czy Puftusk ma 1000 lat?, Mowia Wieki. Ma
forvezny", NI, 190, Nr 8, s. 4-5; J. ZWOLINSKA, Pute
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Il *.0 warszawd | ys20ross ©o S Lczesny 1076, passim; T,
+ | ETSIRE ] 'ﬁlH:H.""l-' I:::E-r'l:l"; i Gdanﬂ f#y . KEigZoced
i 80 B UHUTOWA, wa-Krakow: Ofrodek wiadzy KSIGIECe] ng
1o 3y Wroclaw-WarSSRRIT . wiekd.
wiekds sk W 6, passia ] zespoid mieiskia-
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1919, Nr 362, 8- BSSRE 1, Wiadomos¢  historycing
B5. W. " '

' I5ias KOCISZEWSK]|
larszawa 1826, 5. [EI‘I Ipi_‘_.:';."p fent k. v, pOr. A e
Hraﬁ- JKronika" Stanistawa ﬂimlffr:&:hncmﬂgm Ciechanowskie Studia i
Dalele ool W 1685, 5. 29 (przypls 20), 91.
Materiaty!, Nr 23, ,:ch: Ecmf FF.fe.;.Fﬁ}::I-EI.I’SM obeimujgcy dokumenta tak ju3
v tod i aqfoscont. siegalgee. do roku 1400. Wydany sto-
raniam T[J':I-'I:'F.!']-"ﬂﬂ'ﬂ' Preyviacict Nouk Poznanskiege wyd. |. ZAKRIEW-
SKIf, .. M, Poznan 1878, Nr 791, s, ]5'?. ' s .
88. Zob. np. 5. PAIXRA, Genera i rozwdf... loc. cit., s. 111 {przy-
pis 4.
89. Cyt. 2ai A. KQCISIEWSKI, Dzieje Sochocing. .. loc. cit.; 5. 91.
0. Diecezja Plocka. Strukturg personalno-administracyijng. .., pod
s o, oim, PHOCkU1SY8L S, 155 AL KOCISZEWSKI, Dzlefe. Sochocing. ..
91, G. UTH, Szi i .
Palsce, Krakow |i3{|lr€5 rhé‘;{ﬁ%}’c?&gﬁgmﬂcmy wkanq qugusf::::rm'iw W
wie, w3 Rzsk.. My " ygef VAWSKA, ‘Augustionie w Ciechano-
Gugustigniw, przy koscigle s L 8008, 160 "W KOLAK, Klasztar

F':'Em'rzl!,-n W -
W Uposalenig | f‘m'i ku;ﬂmjmme do pofowy XVl

migsta  Pultuska,

turalna, Krakéw 1982, s.

sea

Dziein i 4 T LUBOMIRSKI] ... Joc. cit.s
wFi-'ﬂrszaw].—u Wybdr Zrddet,
bl ER ey i log. apy " MArsZawa 1973 5. 30-31.
B M s A P D2 S:b=0: tepnse ' poicia zame
PrEEZ adwry 3E, Zomek oo Cle Clechonowa, . | lec, ‘Git., S

l":'i _nﬁgﬁ! ] ..‘." # ¥
skionifo kejgpn uﬂ L ETT 0y Sk g 11-13, twierdza cos

€ o
J'a':h':'ﬂﬁtr:r'nh A Schrong u'prmm&ﬂiﬂnladﬂmﬁrﬂ Wybudowanie zamku

Iakigjkoyi W migdpia F“E'-‘.iwku Miasta Nowe miejsce, tak
WYIKS oy "EMlanki s 3gpokolo Ky emy 2Zinterpretowanit zjawisk
datawg el Archay Mk Thoo prz g rt?iu : K

gy Budpy, Iﬂnﬁi_:um“ﬂﬁh P2y wilgjy lokac Mawia: 1% - bra
giczng, 0% to %ffn?u?'-ﬁlaki;m ;;;mmmﬁ.ﬂ?ﬁ"ﬁ"ﬁ’ﬁ““*““?a* i-a.:;
iiige p - wikluczal

: o AT S e Podwa; :

9. |, GAL “ﬁhﬁsi Y tyikg :

ICky 2%, Plangwy

0 CKa, s Mo {mﬁ. loc. 44y ¢ badania archedlo”




g7. 0 mecenacie artystycznym | posunlgciach gospodarczych Janusza |
<rarze] Tob.t 5. K. KUCZYNSKI, Dwie pieczgcie wipksze Jonusza |, ksig-
.:::'u- marowieckiego, ..Wladnmnici_r-_:uminnuw:r_ne"_ IX, 1965, =z, 3-8 'ig,
772-226; tenie, Pleczecie  Ksigigt  marowleckich, Wroclaw-Warszawa-
Krakéw-Gdarisk 1978, s. 230, 238, 3217-331; 1. CGALICKA, Swisckle
hudownictwa. . . loc. cit., passim; taz sama, £ mecenatu... 'loc. ait., S,
EI-Th: M. WILSKA, Murzowieckie Srodowisko... Ioc. «¢it., pozsim; taz
sama, Ksigle JonusZ... foc. cit., possim, a  ponadto: F. [TALS
KOZLOWSKI, Dzieje Mazowszao... loc. cit., s. 148-263. =

ag. M. PIKULINSKA-CIUK, Badanig... loc. cit., 5. 15. '

9. Ze wzgledu na poczyniong przez wydawce uwage, czesC badaczy
przyjeta datg 1429 [zob. przypis nasigpny), np.: |. GALICKA, Froble-
matyke baded... loc. cit., s. 116-117; K. LOOSE, Zamek.,. foc. cit., s.
y. 12; L. KOZAKIEWICZ, Ciechondw... loc. cit., s. 25; A. KOCISZEW-
SKl. Zaomek... foc. cil., s. H-3; tenze, Dzieje ramku... loc. cit.. S. 16-
18.

100. Jitem focta rocione cum Niklos muratore super loboribus Crecha-
now et Liw castrorum, mansit domino obligatus LVIl sexagenas, nisi for-
san per oliom mensuracionem aliter [nveniret®, Metryka Ksigstwa...
fwyd. A. WEODARSKI/ ... loc, cit., Nr B, s, 3. Uwaga: zgodnie 2
oryginalnym zapisem archiwalnym imi¢ muratora winno brzmied «Miclos".

101. 1. GALICKA, Clechonow... loc. cit., s. 8%, 17, 17 [przypis 6],
29 (przypis 18). '

102. A. KOCISZEWSK|, Zomek... loc. cit., s. 4-5; tenie, Dzieje zam-
kit.on toc.elb, S 1617, ‘

103. lbidem, s. 5 i (odpowiednio) 17-18.

104. Por. |, GALICKA, Z mecenatu... loc. cit., s. 64 [przypis 5).

105. A. K. F. WOtOsz, Zamek... loc. cit., s. 12, O tempie WInoszie-
nia muréw obronnych Plocka zob.: T. ZEBROWSKI, Stolico ksigigt mazo-

. wieckich i ptockich w latach 1138-1495 |W:/ Dzieje Pfocka, pod red. A.
Gieysztora, 2 wyd., Plock 1978, s. 99-100.
106. A. K. F. WOLOSZ, Zomek... loc. cit., 5. 9-10. Problemy te
- podnieslismy szerzej w drugiej, przygotowanej czesel artykutu.
' 107. W rozdziale tym, aby uniknaé niepotrzebnego wydiuzania praypi-
séw, podawaliémy jedynie najstarsza znana nam pozycje bibliograficzna,
w ktérej znaleiliémy interesujgca dla dziejow zamku informacje. W miarg
mozliwodci siegaliémy bezposrednio do zrédet archiwalnych; tami:gd-:ig
archiwaliéw (lub ich wydan) siegat nie moglismy musiata wWystarczyc
literatura publikowana, zwykle jednak dos¢ wiarygodna. L
1“5!- Iﬂhi ﬁhﬁdiiﬂ*:ﬁl “F;?ﬁr_ié-a_“'F . o ._._.._, 5% o . . ] I.:-' :
109. Acta Episcopalia, vol. 5, k. 81w, Archiwum Diecez
= 110. M. PIKULINSKA-CIUK, Badanig... foc. cit., S
 11. Por. Kodeks dyplomatyczny... [wyd. J. T
foe. it NE 9 o Aars W M. GAWARECKL,
statystyczng... loc. cit., s. 16-17; tenie, Wi
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e o Badan o eftes 5. 2875 1O ) be:
Sl . Daicje Ciechanowa=»= 10CH L 5 s, 12 tente,
182558 I"’ﬂ.."}ﬁj,ﬂ' ch¢|5251=-5r=:1|. ZameK. -
cudzystowtil Mo 028 ouy C g, 70T R [
Diigje 2OMRG: = Notosz, Iﬂ‘“"fk:}'x“ L
:';;: x&-.r".lj. ME JI:iﬂS- E'| r3;€'r PLUAS
119, fhidem, Rs. 18, ™ 119, S R
120, AGAD, RK, Ks: 90. K. e wm przypadku charastérystyczng

121, Elementem datuiacym jﬁﬁt._-r: orda; zob.: M. PIKULINSKA-CIUK,
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i 122, AGAD, RKs, ks. 133, ; . E01-503.
1] 121, ,Rewizya Budowl. W o Gft., k.S R T <
1 i Wigdomosd o ZamKu. . .. loc. A -

124, W. H. GAWARECKI,

\ 1 Alplts 5eks
INSKA-CIUK, Badania ... lfoc. cCit.. -
i MFHRULB. SCHMID, Architektonische Studienfohren. .. loc. cit,,

3 155?' ﬁzd“zlgﬁﬁku istniato centralne ogriewanie. Pogiad ten oparf on
zép-&wr;e na  zauwazeniu Istnienia F'?Wﬂﬂmé':' jednego przysciennege
orzewodu kominowego, ciagnacego sie priez caty wysokosSc 'd_ﬂ'j‘mE@Eg
JWielkieqe Domu' (fbidem, il. 12). Mie wzigt pod uwage mozliwosci
funkcjonowania dodatkowo  samedzielnych,  wolnostojgcych  pilondw
komingwych, a penadto [z oczywistych wzgleddw) jednoznacznie
brzmlgcych w lustracjach wzmianek mowigcych o wielu piecach kaflowych,
Peparciem dla wiarygodnosci | rzetelnosci lustracji oraz zawartych w nich

informacji - s3 wyniki prowadzonych wykopalisk, w trakcie ktorych
@E@Aut:ﬂe'__pi‘%dwmh typow: garnkowe i plytowe.d
127. AT KCF L. Zamek.., loc. €it., s. 14.

128. 0 wykonywaniu kary pozbawienia wolnofci w wiety zob.: M. BO-

RUCKI, Temido stars ; : :
checkief, Warszawa 7;;;{3?:' Szkice # dziejow sedownictwa Polski szlo-

: A1-U2; W. MAISEL, A 1 -
ski, Warszawa-Poznan 1982 . Archeologio proewna Pol
viexion, Warszawe 1ags. s.’ﬂns-h Ejﬂl—llﬂi: >. MILEWSKI, Sekrety starych

129. T, WOINO, Wycie
- (aF-
130 W: W EPLW&E};EHI; bl

Ty,
 wRte Pty

Kurpie loc. cit

2 vo 'Su HTY,

&,;ﬂ%ﬁfgﬁﬂﬂrﬂ Zamku. .. loc, Citsiise 9.

Swiecki L LD midsteczku jako ray oo loC- cit., passim.

.!i':ﬂec’ ; cogly zbudowany. ; L W Nowem-Miescie iest zamek staro-
Guebriont,”, . wWf g Yr Ldosyé mfﬂ'sz'ka;n}.-ﬁ Wuni ;
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